Proc Obscura

VAclav Sixta: Camera obscura prevraci obraz. OBSCURA je téZ prevracenim.
mé pFevracenim napadu k uskutecnéni; kritiky k aktivité; posterasmovske deprese
k tvhréi praci. OBSCURA vytvari prostor tam, kde jej vyuka nenabizi. OBSCURA je pra-
covni terapi.

Jepro

KateFina Chladkova: o pro mé znamena Obscura? Rozhodné prilezitost pozne-
vat nové, neprobadané konéiny studijniho i osobniho Zivota. Nové vznikajici studentsky
historicky ¢asopis snad roziifi ¢tenaftim badatelské obzory, umozni jim rozh!édno'ut
seijinde, nez jen v tésnych vodach roéniku, v némz momentalné jsou. Doufam také, ze
pozméni pfistup studentd k text(im, které sepisuji béhem studia ,jen tak”azei dil¢i prace
pro né ziskaji novou hodnotu, protoZe nebudou konditv Supliku, ale pravév Obscure.

Vaclav Rames: Do ¢asopisu Obscura jsem se rozhod| vloZit svou energii jednak
proto, e mam s obdobnymi projekty zkudenost a vzdycky mé bavily, a jednak proto, Ze
jsem si b8hem b&hem svého pfedchoziho studia castokrat kladl otazku, proc zde néco
takového jako studentské oborové periodikum nefunguje, kdyz uz se historik( po fakulté
potuluje skoro nékolik stovek. Od Zasopisu bych ocekéval, Ze da kazdému studentu
historie jednou za semestr pfileZitost porovnat se se stejné starymi kolegy, pomize
udélat si obrazek o tom, co z odborné sféry zaméstnava hlavy jeho kolegt a prispeje
k formovani historikU jakoZto tfidy pro sebe.

Barbora Hruba: obscura je vyjimeeny sebevédomy projekt, ktery chce studentim
nabidnout pfileZitost dat o sobé v&dét. Obscura chce byt dynamickym médiem, jehoz
obsah vytvari pravé studenti sami. Na jejich strankach si budete moci pfecist nejen
odborné texty, ale dozvite se vice o tom, co studenty zajima a o ¢em chtéji védét vic.
Podle mého nazoru je vytvofeni takového komunikacniho kandlu nesmirné duleZité,
chci aby Obscura fungovala jako spojka mezi studenty a ,,okolnim svétem”, aby jeji vznik
ved| k v&t3i informovanosti o zajmech a aktivitach mladych (nejen) historikd. K redakci
jsem se pfipajila pravé proto, abych se tohoto procesu mohla aktivné pfimo Gcastnit.

Matéj Cadil: Obscura pro mne byla zajimavou vyzvou; poprvé graficky zpracovat
takto rozsahly projekt - mnohastrankovy Casopis, ale také web nebo plakaty. A véFim,
7e u jednoho &isla nezlistane. S&m nejsem historik, ale mySlenka se mi od za¢atku libi
a z vlastni zkusenosti mGzu fict, Ze Casopis maze byt zajimavy i pro lidi ,zvenku®,

Obscura, roénik | (2014). Vydava Spolek studentl historie. Redakce: Vaclav Sixta
(3éfredaktor), Vaclav Rames$, Barbora Hruba, Katefina Chladkova. Graficka Uprava-
Matéj Cadil. Adresa redakce: www.casopisobscura.cz, casopis.obscura@seznam.cz.
Nevyzadané rukopisy se nevraceji. Maximalni délka zaslanych pFispévkd 7 normostran
Za vécnou spravnost otisténych pfispévkl zodpovida autor. Tisk: Omikron Invest .
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Uvod do studia djepisu jako historicky pramen

Adam Horky

Nedilnou soucasti védnich obort byva jejich sebeprezentace, sebereflexe, utvrzovani
se ve vlastnich zakladech, formujicich myslenkach, diskurzech. Sou€asti zdarné sebepre-
zentace je vedle obraceni se k vn&jSimu obecenstvu téZ oslovovani nejmladii generace,
nadchazejicich zastupcl oboru. Tzv. Gvody do studia jsou svébytnou literarné-védec-
kou disciplinou, ktera Fika nemalo o stavu daného védniho oboru, o jeho pFedstavitelich
a aspiracich. Domnivam se, Ze tuto formu vyukového materidlu pro zaginajici studenty
historie Ize chapat jako specificky Zanr historické védy. V jeji struktufe se odraZi pravé ony
sebeprezentacni naroky védeckého oboru spolu s paradigmatickym ukotvovanim principd,
pravidel a norem tohoto oboru, za které by, alespon jak se to pfi jejich Eteni jevi, nemél
Zadny student vkroCit. V neposledni fadé pak tento material sloui k potvrzeni autority
oboru mezi ostatnimi védami. Cim vice ustavenych a ozkousenych védeckych paradigmat
miZe obor vykazat, tim vét3i miru autority si narokuje. Neni lepiiho zptsobu, jak uchovat
jejich platnost, neZ je pfedat budoucim generacim. Pfi kritickém pohledu Ize viak podle
mého soudu tyto pfiru¢ky snadno chapat nejen jako vyukovy material, ale i jako ur¢itou
zpravu o stavu oboru, jeho vychodiscich a ambicich. Podobnou sondu by nepochybné
bylo moZné provést i v pfipadé jinych védnich disciplin.

Neni pochyb o tom, Ze forma predavani védomosti skrze text prezentuijici se jako
zavazny a paradigmaticky je autoritativni (coZ ostatné v zasadé plati pro vyuku jako tako-
vou). Netvrdim, Ze to v tomto pFipadé znamend nutné totéz, co Spatny. Pokusim se viak
pomocitohoto tvrzeni ukazat, Ze jind forma pfedavani by patrné umoZnila otevfit témata,
ktera vtomto podani zlstavaji zcela zapovézena. V povaze tohoto Zanru, potazmo celého,
feknéme konzervativné pojatého principu vyuky, se zrcadli odvéky princip pfedavani
védomosti - starsi a zkuseny mentoruje mladé a neznalé. Predpoklada tak uréitou sumu
zavaznych znalosti vyplyvajicich ze soudobého stavu rozvoje oboru, které by si nové pfi-
chozi mél osvojit a podle kterych se fidit, chce-li se Gsp&3né zapojit - zprvu jako uéednik,
v budoucno mozna i jako mistr - do védeckého provozu. Tento princip pfedpoklada, ze
pouze pfes urcité explicitné dodrZované postupy lze dosahnout poZadované Grovné
védeckosti a pfipusténi do ,cechu” téch, ktefi tyto zasady ovladaji, aplikuji a tfeba i spo-
luutvari. Predpoklada, Ze védu se Ize naucit ddslednym dodrZovanim zasad, které tato
sama sobé stanovi. Timto mentorskym zplsobem se v3ak zapovida jakakoliv polemika,
pochybnost, relativizovani a, co nejhiFe, inovace, a to jak z pozice ,védy”, tak z pozice u¢né.

Minulost

Rad bych podrobil zkoumani nékolik téchto publikaci, které pravdépodobné provazely
(a mozna provazi dodnes) studenty historie na filozofickych a pedagogickych fakultach
po dlouha desetileti jakoZto zakladni pFirucky pro uvedeni do studovaného oboru (jejich
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seznam uvadim na konci textu) a které jsou dodnes sou¢ast/ sylabt ,Gvod( do studia” na

tychz fakultach. Jejich ndzvy bez vyjimky podiéhaji nepsanému Gizu zavedenému prekladem

prace Ernsta Bernheima (orig. 1889, prekl. 1931), popfipadé se od néj jen nepatrné odchy-
|luji. PFi pohledu do obsahu a pfi jejich progitani Etenar zahy pochopi, pro¢ tomu tak je. Na

prvni pohled se totiZ zda, jako by se poZadavky historické v&dy v prib&hu desetileti nijak
neménily. Na vét3iné soucasti,,ivodu” totiZ panuje evidentni nadéasova i »nadideologicka"
shoda. Zatinajici historik by mél védét, co je pfedmétem jeho studia, tedy historické védy,
aznatjeji misto v systému véd. Mé| by se alespofi elementarné orientovat v déjinach nazor

na podstatu historického pozndni. Dale by mél znat druhy pramenti a literatury (a védét, kde

je nalezne - knihovny, archivy) a samoziejmé s nimi umét patficné zachazet (kritika, inter-
pretace). S tim souvisi ta nejprakti¢t&jsi éast historikova ,femesla” totiz schopnost pracovat
efektivné, organizované a predevaim formalné korektné (umét strukturovat text, spravné

citovat atp.). PFi praci je pak tfeba vyuZivat patFiénych metod.

«Metoda” a ,technika®, popf. ono tolik naduzivané Lfemeslo” se zde viibec stavaji
Ustfednimi kategoriemi historikovy préce, jakoby vira v jakési technicistni zvladnuti histo-
ricke latky byla stale Ziva. Cilem publikaci a pfedmétd , Givodu” tak jakoby neméla byt obecné
uplatnitelna schopnost kriticky uvaZovat a intelektualng se rozvijet, nybrz osvojeni jasné
definovanych postupt vedoucich k odhalovani minulosti. Nehovofime zde pfitom o pri-
mitivni vife autor( v odhalovani ,pravdy” ani v jediny moZny vyklad minulosti. Rozdilnost
interpretaci se pripousti, aviak jejim plvodcem je ,mira badatelovy erudice” ¢i schopnost
zvladnout praci s tou kterou metodou, nikoliv relativita historického poznani jako tako-
vého &i dokonce jiny nez nagrtnuty pristup. Aspirant na zvladnutf historického materialu
je tak stavén pfed jasnou volbu: bud'si osvoji pravidla, ktera v historické obci zkratka plati
(ovladnuti ,femesla”, nutnost neustale ¢ist a pamatovat si nesmirné mnozstvi informaci
atd.), nebo zlstane stat mimo tuto obec,

Tento narativ neni tézké vysledovat jak v marxistickém, tak postsocialistickém pojeti

»Uvodu”, které se nakonec, jak jiZ bylo naznageno, v mnohém neli&i1' Po této strance tedy
metodika ¢i ono ,Femeslo” historické védy z(istavaji téméF stejné. LiSi se pouze jistd ¢4st
onéch obecnéji pojatych Givodnich Easti danych knih. Za socialismu vyslé knihy vice & méné
zdarné inkorporuji do vykladu mista historie jako védy v dé&jinach marxisticko-leninské
hledisko. Je zde patrna snaha - at u pfikazana & dobrovolna - skloubit uceleny marxisticky
pohled na dé&jiny se snahou o vyklad védeckého pristupu k déjindm skrze vyie zminéné

~metody a techniky”. Ve vysledku viak vznikaji spiSe dvé ¢asti, pficemsz z prvni pro druhou
zpravidla neplynou Zadné zavazné disledky. Pfesto se zde setkavame se snahou zasadit
historické badani a jeho potfebu do Sir&iho ramce dgjin jako celku. Do extrémnéjsi podoby
dovadi tuto snahu prace JanouZkova (1981), ktera z jedné tFetiny plati spise za ucebnici

1 Bernheimova prace je v tomto sméru méné autoritativni. Spise informuje, nez aby ¢tenafi
fikala co a jak délat. V textu se na ni nebudu prilis odvolavat, protoZe jeji dopad na uc¢ebni osnovy
¢i pfimo jeji ¢tenijiz nenitolik aktualni. Jako pFirucka, ze které v mnohém vychazeji ty mladsi, viak
hraje dlleZitou roli,
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zaklad marxismu-leninismu, nacez ihned poté pristupuje k vyétu typt pramend, aby
preslak archiviim, knihovndm a zavéru. Havranek a Hroch jsou vtomto ohledu stfidméjsi,
ani v jedné z téchto praci vSak nechybi rozsahlé ¢asti ukotvuijici historickou védu v Zadou-
cich soufadnicich marxisticko-leninského a historicko-materialistického pistupu, ktery
se nasledné tu a tam odraziiv pojednani o metodach. Absenci obecné teorie spole¢nosti,
ktera by fungovala jako ospravedinéni potfeby rozvoje historického badani, nahrazuiji prace
z devadesatych let urcitym mravnim poselstvim, které tuto potfebu vysvétluje jako poza-
davek moralni, nikoliv politicky ¢i ideologicky. Volani po objektivité historického poznani
viak bohuZel konci u banalnich prohlaseni typu: ,Historik musi byt vyznavacem pravdy.
Vhledani pravdy je také mravni poslani historie,"2 ktera jejich autofi patrn& povaZuji za tak
zasadni, Ze je v rliznych publikacich uvadéji ve zcela totozném znéni.? Pro Bernheima o sto
let dfive bylo smyslem historické védy poznani jako takové. Slo o to poznat a pochopit cesty
vedouci z minulosti do sou€asnosti, pfipadné i dale do budoucnosti. Vedle toho je podle
ngj daleZitym Gkolem historie ukazat a chapat ¢lovéka jako kolektivni bytost, jejiZ ¢innosti
je vidy tfeba pomérovat s jejich dopady na celek spole¢nosti.*

Viechny publikace se snaZi zodpovédét v zasadé par zakladnich otazek: Co ak éemuje
historie? S ¢im a jak historik pracuje? Nékteré ¢asti tak maji povahu ideologického vykladu
(viz marxismus-leninismus v socialistickych u¢ebnicich), nékteré pou¢ného mentorovani
(kapitoly o postupech badani a psani védecké prace, nejdisledné&jsi u Hrocha a Zwettlera,
kde se nalézaji dokonce rady pro zpracovavani vypiski z vysoko3kolskych pfednasek
a podrobny ,ndvod" jak psat diplomovou préaci), jiné telefonniho seznamu (seznamy instituci

- archivd, knihoven, muzei apod.; druhy pramen( - k nalezeni ve vech publikacich). Seznam
metod se v priibéhu desetileti téméF nelisi. Jejich vyctem se nezabyva jen Janousek, ktery
vétSinu své publikace vyplriuje zaklady marxismu-leninismu a zejména vy&tem druh( pra-
men(. Havrankova ucebnice obsahuje jako jedin oddil o pomocnych védach historickych.
V3echna dila (vyjma Janouskova) pak v néjaké formé pojednavaiji o genezi historie jako védy
a 0 d€jinach nazorl na jeji podstatu a smérovani. Zasadni rozdily viak mezi texty nepanuji.

Zcela jiny koncept Gvodu do studia nabizi stostrankova kniha Karla Stefka z Vysoké
Skoly pedagogické v Hradci Kralové z roku 2000. Jak pFedjima jiz v pfedmluvé, chce byt jinym

~Uvodem®, ne je béZné. Metodické a technicistni otazky pfenechava starsi literatufe a pro-
seminari. Jeji obsah je tak sloZen vyhradné z témat historicko-metodologickych nemajicich
primou vazbu k historickému materidlu v tom smyslu, Ze by pojednavana témata dokazala
pfifadit urcity koncept k uritému druhu badani. V tomto ohledu z{stava student vlastné
na holickach. Je nicméné proveden mnohymi tématy, ktera mu jakoZto absolventovi stfedni
Skoly (gymnazia) jsou pravdépodobné ponejvice cizi a ktera jsou podle nazoru autora zakla-
dem uvaZovani nejen historika, ale obecn& humanitniho a spole€ensko-védniho badatele.

2 Zwettler, Otto - Vaculik, Jaroslav - Capka, Frantidek, Uvod do studia d&jepisu pro posluchace
PdF MU. Brno 1994, s. 20.

3 Srv.tamté?, s. 19-20; Bizek, Vaclav a kol., Uvod do studia historie. Ceské Bud&jovice 1994, s. 6-7.
4 Bernheim, Arnost, Uvod do studia d&jepisu. Praha 1931, s. 47.
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Student se (le€ velmi stru¢né) seznamuje s tim, jak chapou historické poznani novokantovei,
Cassirer Ci Weber. Dozvida se zakladni my3lenky Ferdinanda Ténniese & teorie legitimizace
panstvi Maxe Webera. Kniha se snazi ukazat, 7e historické poznani je vidy pouze vysledkem
autorova rozhodnuti stran volby pramene, pfistupu i jeho hodnotového vymezeni a tedy
vzdy parcialni. Ctenaf se zde nedozvida ,jak psat déjiny", je ,pouze” seznamovan s tim,
jak se v prib&hu asu vyvijel pohled spolegenskych véd na epistemologickou hodnotu
historického poznani a Ze vysledna podoba tohoto poznani je silné spolecensky a kulturné
podminéna. Je to malo? Nebo je to hodné&? Necht kazdy posoudi dle svého.

v
Soucasnost

JelikoZ poslednivyse zminéna kniha je z naseho vzorku ¢asové nejmladsi, bylo by dobré
se zamyslet nad tim, kam tento ,Zanr" dale, smérem k sou¢asnosti, miF. Ze smér vyty-
¢eny uZ na konci 19. stoleti Ernstem Bernheimem je o vice nez sto let pozdéji v nékterych
ohledech preZity, dokumentuje snad i to, Ze od roku 1994 7adna prace s onim paradig-
matickym nazvem Uvod do studia déjepisu nevysla.® V pfipadé nékterych témat je nutny
posun zfejmy. Casté a nékdy rozsahlé seznamy instituci si mohou podrzet jiz jen malou
cast svého plvodniho smyslu, zbytek se v sou¢asné dobé presunul na internet a badatel
hledajici prameny &i literaturu se k nim mnohonésobné rychleji dostane elektronickou
cestou, neZ jakkoliv jinak. Dalo by se namitnout, Ze by nyni bylo vhodné nahradit .Zasta-
rale” informace t&mi , aktudlnimi” - webovymi strankami instituci a pro historiky obecné
uzitecnymi a relevantnimi webovymi odkazy. S touto tematikou jeviak snadno alépe (zejm.
kvli neustalému vyvoji na tomto poli) mozné studenty seznamit v proseminafi & pomoci
webovych stranek jednotlivych $kol a tstavi garantujicich vyuku historie, popf. odkazem
na specializovanou literaturu.® Dal3im tématem, které iz zastaralo spise ,pfirozen&” jsou
rady vaZzici se k organizaci badatelské prace - prace s vypisky, osobni kartotéky atd. Toté?
Ize Fici o modernich bibliografiich apod. Jsou viak i zasadnéjsi ndamitky.

Pfiletmém pohledu do zvefejnénych sylabli kurzd tvodu do studia historie na FF UK
je patrné, Ze posun od navodu zvefejnénych v kniznich ~Uvodech” je leckdy pouze opatrny.
Vyklad o knihovnach, archivech, pramenech, technice prace s literaturou atp. zabira podle
mého soudu neiimérné mnoho ¢asu, kterého se nedostava na dlleZitéj3i otazky (zejm.
seznameni s filozoficko-metodologickymi problémy vyzkumu a psani déjinas nejnoveéjsimi
trendy a pfistupy v badani).” Na druhou stranu nékteré sylaby jsou tvofeny se znacnou

5 Nepocditam nékteré pozd&jii a téméF toto?né nazvané prace tychz autord, jejichz dila zde
rozebiram.

6 Viz napf. Ryantova, Marie, Historik(iv adresar - Historické instituce v Ceské republice. Praha
2002. Stellner, Frantisek - Polacek, Jaroslav, Internet nejen pro historiky. Praha 2003,

7 Vychazim z péti sylab(, které jsou (po pFihlaZent) pristupné ve Studijnim informaénim sys-
tému UK pod pfedmétem Uvod do studia historie (kod AHS111001) a z osobni zkusenosti. Pies
SIS UK a pFes webové stranky jinych éeskych univerzit je mozné podniknout exkurz do sylabl
i dalsich podobné koncipovanych pfedmétii na filozofickych a spolefenskovédnich fakultach. Tento
postup mizZe byt zajisté nedokonaly a neodkryvat celou Fadu skutegnosti kolem téchto predmétd
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mirou reflexe stran soucasného stavu a poteb oboru (zejm. pluralita pFistupti a interdisci-
plinarita - tuto pluralitu nasobici), jak vyplyva z jejich rozvrhu i seznam( literatury. MoZnosti
tu tedy jsou a postupné si razi cestu do vysoko3kolskych poslucharen i odbornych kruhd.
Cestou by snad mohlo byt oslovovat nejen studenty, nybr? i etablované predstavitele
oboruy, coZ se jevi provokativni i produktivni zaroven. Stéle je uZiteéné vymezovat se proti
metodologickému holismu, ktery implikuje, Ze existuje celistvost d&jinného procesu ¢i
jeho epoch a Ze diskuse, které o dé&jinach vedeme, se tykaji stale jednéch a tychZ dé&jin. i
Nemusi byt nutné moudré diktovat, jaké metody a postupy pouZivat, aby to bylo spravné,
je spie potfeba vést badatele k tomu, aby dokdzal jasné vymezit, jaké téma zpracovava
ajak pFistupuje k d&jinné skute¢nosti. ,Ceské d&jiny” nebo ,obecné dé&jiny” toti nejsou ani
vymezenym tématem, ani konceptem pfistupu k d&jinné skuteénosti.? Historicka véda neni
anemuZe byt dokonalou rekonstrukci historické skute¢nosti a vysledna podoba dé&jepisné
prace je vidy zavisla na misté a dobé vzniku. Proto také existuji desitky verzi ,&eskych
d&jin”. Na3e chapani minulosti a jeji komplexity ¢asto posouvaji dopfedu pravé ty prace,
které vedle zvyklosti svého oboru reflektujii ndzory a metody jinych spoleenskych véd.

V této souvislosti se pfipominkou vratim ke zmifiovanému Uvodu do studia historie
z roku 2000, ktery je inovativni v tom, Ze je spie Uvodem do zakladnich my3lenek klasik(
spolegensko-védniho mysleni. Tato pFirucka vysla mimo tradiéni ,epicentra” reprodukce
védeckych sil, na Vysoké Skole pedagogické v Hradci Kralové. Jakoby étos ,tradi¢niho” a nej-
starsiho pracovisté vychovavajiciho budouci historiky znamenal v pfipadé FF UK ztizeni
moznosti zkou3eni novych vyukovych metod.®

Lavér |

Nemyslim si, Ze dne3ni studenti nepotfebuji uit ,femeslu”, Ze nepotfebuji védét jak
pracovat s historickymi prameny, jak koncipovat védecky text ¢i jaka jsou uskali prace
s encyklopedii. To v3e jsou dUleZité a Casto zasadné préci ulehlujici védomosti. Studenti
nicméné posledni dobou sami ukazuji, kterym smérem si pfeji, aby se jejich pobyt na
fakultach ubiral. Davaji védét, Ze jsou schopni uvaZovat zcela samostatné a daleko nad
ramec osnov vytycenych jejich pfedméty. To zarover povaZzuji za velikou vyzvu vyuéujicim,

a jednotlivych studijnich pland a z toho divodu se také nepoustim do podrobnéjsiho rozboru.
Dilezita je zejména otdzka, co do vyuky pfind3eji pfipadné dal3i prehledové pfedméty. V pfipadé
bakalafského programu historie na FF UK je to aktudlné pfedmét Historiografie, ktery se nové
pfestéhoval pravé do bakalafského studia a dava tak vyuéujicim dal3i moZznosti, jak s darovanym
€asem naloZit. PFesto si po podrobném prizkumu dovolim tvrdit, Ze aZ na vyjimky se situace na
jinych €eskych pracovistich jevi jako velmi podobna.

8 Srv.Horsky, Jan, Déjepisné porozumeéni a ospravedinéni. Soudobé déjiny, Rot. 11, €. 4(2004), s. 66-81.

9 Toto pochopitelné nepredkladam jako vieobecné platné tvrzeni. Také netvrdim, Ze vyuéujici
nejsou odlidné naplné kurzu schopni pfipravit. PfeZivajici pfedstava toho, jak by mél Uvod do
studia historie vypadat, je viak podlé mého soudu znaéné konzervativni a to zejména ke kodé
frekventantl kurzd. Netfeba snad dodavat, Ze tato zakonzervovanost se mize snadno projevit
i v oborovych pfedmétech vedenych tymiz pedagogy.
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ktefi by méli jit vstfic potfebam studentd, jsou-li opravnéné a smysluplné. Néktefi Vyu-
Cujici tento pfistup jiz davno razi, jini k nému (doufejme) teprve spéji. Domnivam se, e
soucasna generace studentd (nebo alespon jeji aktivn&jsi ¢ast) neni z téch, které potFe-
buji Ci chtéji byt vodény za ruku a potfebuji mit viechny své povinnosti jasné rozepsané
a pfedem nalinkované. Vysokoskolské studium ostatné neni jen o povinnostech, ale také
o pfileZitostech a svobodé projevu a 0 moznosti tyto piileZitosti uchopit a realizovat z nich
néco nového a smyslupiného. Za pravy opak bych povaZzoval, méla-li by dnes vzniknout
publikace podobna tém z roku 1994. Ne protoZe jsou v nich nepravdy (nic takového jsem
v nich nenasel), ale protoZe stav, poZadavky a potfeby sou¢asného studia historie jiz
vidim nékde jinde.

Polozil-li bych si otazku, zda ma dnes smysl| koncipovat publikace podobné oném
vy3e zminénym, odpovédél bych si, Ze nikoliv, a to i za tu cenu, 7e historie jako védecka
disciplina ztrati jeden z tradi¢nich néstrojii své sebeprezentace a formovani studentd.
Nejlep3izplsob jak se prezentovat pfed ostatnimi védami spatuijiv samotné praci, kterou
se obor jako takovy miZe vykazat a ktera je za nim zfetelné viditelna. Aby byla viditelna,
musi byt sou¢asna, nestrnula a nebat se napad a iniciativy jak shora, tak zdola. Cestou
k tomuto vyvoji neni reglementace ustalenych pravd a pfistupq, ale neustala ,bdélost”
asnaha o sledovani vyvoje v oboru a jeho ,trend(”. Tim pfirozené myslim jak ty soucasné,
tak ty minulé. Studenti by neméli dle mého nézoru ¢&ist pFirucky, nybrz konkrétni védecké
texty, které se jiZ prokazatelné ukazaly jako vizionarské, uziteéné & jakkoliv jinak dulezité,
amit moznost k nim zaujmout postoj a ten nasledné vyjadfit a diskutovat v plénu. A prede-
v&im byt zbaveni pfedstavy a pocitu, Ze hlavnim poslanim vysokoZkolského univerzitniho
vzdélani je uenise ,femeslu*. Povazuji pfitom za dilezité, aby si studenti tento styl prace
osvojovalijiz od pocatku studia a nikoliv a7 v magisterském studiu, jak tomu byva zvykem.
V nasem prostiedi mdme navic tu vyhodu, e mGZeme sledovat, které pfistupy projdou

»~Sitem” kritiky mnohem vétgiho védeckého provozu (zejména) na zadpad od nasich hranic
a vybirat jen to, co ma opravdu vyznam.
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K éemu potrebujeme tivod do studia historie?
Kamil Cindt!

Adam Horky otevfel v eseji o specifickém Zanru Gvoda do studia historie zaji-
mavé a problematické téema. Parafrazoval bych ho nasledovné: Jak se v sou€asném
akademickém prostfedi formuji a pfedavaji rémcové predstavy o historické védé
a jejich metodach? Jakou roli v tomto procesu iniciace adepttd do ,normalni” védy
hraji Gvody? A konecné: Potfebujeme vibec Gvod do studia historie?

Téma tvodu do studia vnimam jako pomérné citlivé a latentné kontroverzni,
nebot se dotyka hranic historické védy. Je proto velmi podnétné, 7e je Adam Horky
otevrel zGCastnénou perspektivou studenta. Mnozi od tvodu ocekévaji, Ze jako
véroucny katechismus oddéli to pravé védéni od nepravého a ukaie adeptim,
jak maji na poli historie spravné pracovat. Zanr s sebou nese tradi¢ni étenéaf-
ska ocekavani: zde se dozvime, co je a neni historie a jak se ma a nema délat.
Pfedpokladand mira normativity samoziejmé problematizuje pozici Gvodd ve
védecké praxi, nebot soucasné teorie historického poznani naopak zddraziuje
pluralitu rGznych metodologickych pFistupl k dé&jindm. Teorie charakterizuje his-
toriografii jako otevienou védu, Uvody v3ak z logiky Zanru tihnou k uzavirani.
Jedno je tekuté a druhé pevné. Tento rozpor se odraZi v tom, Ze se historici do
psani Gvod( zrovna nehrnou. Adam Horky tuto disciplina¢ni a sebeprezentaéni
funkci Gvodd vystizné reflektuje a ndvazné vznasi otazku po smysluplnosti Zanru. |
Dochazi k zavéru, Ze je pro za€inajici studenty lepsi €ist nékolik vyznamnych his- |
toriografickych dél, nez jeden iniciacni text. Zda se tedy, ze ivodim odzvonilo,
ani studenti uz je nechtéji...

V fadé postfehl s autorem souhlasim - je zajimavé a v mnoha ohledech
pfiznacné, Ze moderni Uvody do studia historie chybi. Nejsem si v3ak jist, zda
se v akademickém provozu (pfi vzdélavani historikl) bez obdobnych textl zcela
obejdeme, zda je mohou nahradit paradigmaticka dila svétové historiografie.
Soucasnou absenci UvodU navic nemizZeme jednoduse ztotoZnit s nepfitomnosti
disciplina¢nich praktik ve vyuce historie. Skute¢nost, Ze normativni Gvody nejsou
bé&Zné, vypovida spise o tom, Ze proces formovani a pfedavani ramcovych pfed-
stav o historii a jejich metodéch je do znaéné miry skryty. Casto se odehravé ,za
dvefmi”, v rdmci pfednasek a cviceni, nebo pfi zkouskach, které mnohdy funguji
jako svého druhu prechodové ritudly. Vzdélavani historik( by jisté prospélo, kdyby
byla tato mnohdy skryta pravidla vyjevena, podrobena diskuzi a navazné formu-
lovana ve snaze o rdmcovy konsensus. K obdobné sebereflexi by mohl pravé text
Gvodu dobfe poslouzit. Zde jsme samoziejmé na tahu pfedeviim my, minéno
univerzitni ucitelé.
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Uvod do studia, na jehoZ vzniku bych se rad podilel, by nekladl jednostranny
diraz na uzaviené definice a normativni uréeni hranic, které vymezuji tu pravou
historickou védu. Odklon od statického katechismu viak predpoklada zapojeni
discipliny, jeZ je v sou¢asné historiografické praxi neopodstatnéné upozadéna -
oborové didaktiky. V aplikaci modernich didaktickych konceptil v akademické vyuce
historie vidim cestu, jak pfekonat rozpor mezi deklaraci o otevienosti védy na jedné
strané a iniciaci prostfednictvim uzavfenych definic na strané druhé. Didakticka
perspektiva se totiz neomezuje ne 3kolni dé&jepis, ale zohledfiuje 3irsi kontexty
historického poznani. Historii se ostatné u¢ime nejen v podobé déjepisného uéiva,
ale téZ pfi osvojovani praktik a konceptd, je? zakladaji historickou védu - i zde
se jedna o predavani znalosti a dovednosti, které si zaslou#i didaktickou reflexi.
Mam-li shrnout, Zanr dvodu je dnes v podobné situaci jako obdobné normativn{
format u€ebnice déjepisu. Zanr u€ebnice viak zejména v zahranici prochazi zasadni
proménou. Ustupuje se od syntetizujiciho vykladu a sumarizace dat a nové se
klade duraz na tviréi dialog s modelovym ¢tenafem. Moderni ucebnice obsahuji
stejnym dilem vyklad a prameny urcené k analyze a interpretaci. Prostfednictvim
fotografii, dobovych textd a dalich pramend modeluji poznavaci situace, které
podnécuji u Etenafd problémové otazky. Nékteré zahrani¢ni uebnice déjepisu
naznacuji, ze se proména normativni pfirucky v otevieny text zaloZeny na tvaréi
participaci ¢tenafe zdafila. Bral bych to jako optimistickou zprévu, e se obdobna
transformace mdze zdafit i v pfipadé Gvodu do studia. Pokud chceme prekonat
mentorsky zplsob vyuky, ktery Adam Horky pravem kritizuje, pak se bez zjeve-
ného a snadno srozumitelného konsensu o védeckosti historiografie neobejdeme.

12 AdUd280




Tomas Janik Geografie nacionalismu

Geografie nacionalismu

Tomds Janik

Anotace

Esej Geografie nacionalismu si klase za cil najit prostorové podminéné vztahy
amotivace, které vedly ke vzniku nacionalismu. Zamys3li se nad tim, jak se tyto atributy,
na nichZ byl nacionalismus vybudovén, podle mista odli3uji a pro tomu tak je. Dal3im
dilcim tématem prace je, jak se zménila percepce prostoru diky dynamickému vyvoji
kartografie. Esej celkové nabizi Gvahu o sty¢nych plochach organizace spoleénosti v pro-
storu v ramci vzniku nacionalismu.

Text

V mé eseji se pokusime zachytit a porovnat nazory na vznik nacionalismu z geogra-
fické perspektivy. Budu postupovat od definice samotného pojmu nacionalismu a poté
prejdu k vyctu atributd, které délaji nacionalismus nacionalismem, a jim se budeme
snazit pfifadit misto, kde se nam poprvé objevuji a tim se sna Zit zmapovat onu ,geo-
grafii” nacionalismu.

Je velmi téZké jasné stanovit, co nacionalismus ve své podstaté je. V&t3ina badatel(l
se shodne na tom, Ze je to konstrukt vznikly v procesu modernizace, ktery se ndm na
svétlo svéta dostava zejména v 19. stoleti po udalostech spojenych s Velkou francouz-
skou revoluci. Pokud mluvime o nacionalismu jako pojmu, jeho zhmotnéni bychom méli
naléztv narodu. Jak si ale skupina lidi mGZe uvédomit, Ze je vtaZzena do viru nacionalismu,
atak se z ni stal narod?

Podle Gellnera je potfeba dvou zékladnich predpokladd, kterymi je organizace
spolecnosti a kultura, na zékladé ceho? tvrdi, Ze nacionalismus je politicky princip, ktery
z kulturni podobnosti ¢ini fundamentalni socialni pouto. Z téchto dvou pfedpokladd
prameni touha po formé Gzemni organizace, ktera by vymezovala prostor naroda. Tedy
jednotné Gzemi specifické svou organizaci a kulturou pro dany narod. Touto formou
Uzemni organizace je stat. Na druhou stranu je nutné fici, Ze stat neni univerzalni jed-
notkou organizace spole¢nosti.

Jaksi ale pFedstavit kategorie organizace spolegnosti a kultury konkrétnéiji, a jak je
mMozné, Ze se na zakladé atributd, které méla lidska spole¢nost vzdy, dokézal konstituovat
nacionalismus? Pro organizaci i kulturu je nutny jazyk. Diky osviceneckym tendencim
dochazelo k rozmachu kolstvi a yrokratizaci statniho aparatu, se kterou je spojené
centralizace spravy. Pro obé je jazyk, a to nejlépe jeden, rozhodujicim pfedpokladem
efektivni ¢innosti. A¢ neni jednotny jazyk jedinou dileZitou pfisadou, ze které vzniknul
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nacionalismus, je potfeba mu vénovat pozornost. To, Ze je pro narodni jazyky charak-
teristicka umélost celého konstruktu, je zjevnym dlkazem propojenosti nacionalismu
ajazyku. Jak fika Eric Hobsbawn: ,Pocet jazyk( roste s mnoZstvim statd a ne naopak.”

Zajimavé bude rozveést jiz jmenované aspekty jazyka o daldi rozmér. Doba, kdy
vznikd nacionalismus, a viibec cely proces modernizace, je charakteristicka rozvojem
kapitalismu, ktery vznika podle Webra na bazi protestantského nabozenstvi, diky aku-
mulaci dostate¢ného kapitalu. Jak tyto dvé véci souvisi?

Trh se rozvijel i na poli jazyka. Jde o trh s tiskovinami, a kdyZ? k tomu ficteme, Ze
latina ztraci svdj jazykovy monopol, vychazi ndm z toho, Ze knihkupci cht&li maximali-
zovat zisk tim, Ze vydavali dila v jazyce, ktery byl pro lidi srozumitelny.

Nyni jsme ukoncili vyCet obecnych kategorii symptomatickych pro vzrik naciona-
lismu, a tak se mizeme ubirat dale. Budeme se snaZit rozkryt kdy, jak a
se tyto kategorie dostavaji na povrch a spolecenstvi je vezme za své. Zrekap:itulujme si
pro pfipomenuti dosud vyjmenované pojmy: organizace, kultura, jazyk.

Pokud dodrzime ramec vy5e jmenovanych pojmd, je jasné, Ze bychom nacionalis-
mus méli hledat v Evropg, kde se v té&chto tfech kategoriich pfemysli nejvice a kde jsou
obyvatelstvem tyto tFi kategorie také nejvice reflektovany. Nesmime viak zapominat
; na uzemi, které sice leZzi mimo Evropu, ale je Evropou silné ovliviiovano. Tak narazime
na subkategorii tykajici se organizace, a tou je centralizace. Viechny tyto aspekty vedly
k propuknuti nacionalismu na americkém kontinentu.

Jak je mozné, Ze nacionalismus propukl dle Andersona dfive v Americe, ne? ve vét-
Siné oblasti Evropy? Pfi vysvétlovani ndm mnoho nepomiize kategorie jazyka, dileZitgjsi
bude pojeti organizace. Vzhledem k osvicenskym reformam se Madrid snaZil upevnit
a centralizovat svou vladu, a to véetné svych kolonii v Americe. To se viak nesetkalo
s priznivou odezvou u kreoll. Jejich touha po liberalizaci a kariérnim ristw nabirala na
obratkach. Evropské centrum nebralo v potaz vzrlstajici emancipaéni snahu kreold.
Madrid povazoval celou kolonii jen jako misto, ze kterého méize brat, ale ii¥ si neuvédo-
mil vzristajici naroky, které byly kreoly vznaleny. Kariérni rdst, ktery by geograficky
omezen na danou provincii, nemoznost preklenout vzdalenost do centra kondil ve
frustraci elit. Pro vytvoreni celého konstruktu nacionalismu je ovSem patfeba ingredi-
ence, ktera by véem vnukla predstavuy, se kterou se lidé ztotoZni. Tou ingradiencije tisk,
kterym je zajist&no plosné gifeni myslenek.

Jak to bylo s Evropou? Gellner roz€lefiuje Evropu do nékolika geograficky vymeze-
nych Uzemi, pruht jdoucich severojiznim smé&rem od zapadu na vychod, Pokusim se
toto vidéni predloZit a pridat své domnénky.

Zatnéme tedy prvniskupinou. Ta se vyznacuje centralizovanou vlddou realizovanou
zdominantniho mésta celé fie. To je pro oblast typické. At je to Spanélske, Francie nebo
Velkd Britanie, vidy zde najdeme pfirozené centrum, ze kterého je cela fise spravovana.
Madrid, Pafiz, nebo Londyn témi centry byly jiz dfive, neZ propukla vina nacionalismu,
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a tak je tomu i s jazykem v téchto statech. Jedinou v&t&i zménou, ve které mélo prsty
nabozenstvi, je vytvofeni Irské republiky. O naboZenstvi a jeho roli v nacionalismu se
vice zminime v jiné oblasti.

Druha obiast se v podstaté shoduje s rozlohou dneZniho Némecka a Italie. Tedy
dédici velké Casti lzemi byvalé Svaté Fise Fimské. Jiz od raného stredovéku bylo Gzemi
znatné fragmentovano, a tak logicky postradalo administrativni centrum. Stejna viak
byla kultura a jazyk Uzemi. Logicky tak prostor potfeboval silného hrace, ktery by oblast
sjednotil a centralizoval. Dobfe je vidét postup a néroky, které nam v procesu vzniku
narodl vyvstavaji. Nejdfive mame pfedpoklad podobnosti, na zakladé které se tvoFi
predstava narcda. Tou je jazyk a kultura, poté vznika poZadavek sjednoceni na zakladé
téchto kategorii, ale spolu jeté pFibira poZadavek administrativni: byrokratizace a cen-
tralizace, kterz se muZe dit plo3néji a efektivnéji skrze vytvoFeni nového statu. V tomto
pfipadu Némecica a Italie.

Dale na vyzhod zacina byt situace sloZitéjsi. Snad i vlivem hife prostupného geo-
grafického prostiedi a blizkosti cest z Asie se ve vychodni Evropé nachazi mnoho etnik,
které se postupnié emancipuji. Vlivem videriského kongresu mély byt viechny tendence
sméfujici k autenomii téchto skupin obyvatelstva potlaceny. V&tsina stfedni a vychodni
Evropy byla oviadana velkymi fiSemi usilujicimi o centralizaci a dominanci naroda, ktery
byl u moci. Maié narody se tak snaZily nalézat pole, na kterych by se mohly vymezit
oproti viadnoucimu narodu. Casto tim polem byval jazyk, ktery se tvofil s historickym
narokem, ale pfitom se kodifikoval nové a staval se tak umélym konstruktem. Na poli
kultury byl jazyk ztélesnén vznikajicim zastupem literarnich dél a utvaFenim pfib&hu
naroda s primerdialistickym zahled&nim. Vzhledem k vyrazné pestrosti regionu na poli
naboZenstvi se nékteré skupiny obyvatel vymezovaly na zaklad& naboZenstvi, zejména

anéni lidu.

smem, které Gellner vypocitava, je tzemi obyvané Muslimy. Islam,
tak jak jej vnirmzt: ugenci a vy33i vrstvy spoleénosti, mé&l nékolik podobnych rysu s pro-
testantismem, «tery svou povahou velmi promluvil do podoby nacionalismu. Na rozdil
od obratu k lidoosti, jak se tomu stalo ve vychodni Evropé, se v Islamu prosadila fun-
damentalni cesta hlasajici nvrat ke kofentim. A tak, diky tomu, Ze nebyla pouZita cesta
skrze mobilizaci idu, zvitézil nad nacionalismem muslimsky fundamentalismus.

obraceni a pod

Posledni

V posledni ¢asti se zamyslime nad ddleZitosti atributu mapy pro utvafeni védomi
naroda.

V19, stolet! postupné zadala mizet bila mista na mapach a sama mapa byla nejen
prostfedkem pro abstrakci prostoru, nybrz i prostfedkem pro narokovani si tzemi a pro
utvafeni védomi toho, kde ,my” jsme. Mapa ma na vymezeni Uzemi jasné kritérium.
Pro pfehlednost musi byt hranice vedena jako linie. Mnoho jev( v Gzemi vsak tak jasné
vymezit neslo a pfedtim to ani nebylo potieba. | diky precizaci kartografie se tak objevuje
PotFeba vést prostorem abstraktni ¢aru, na kterou se budeme divat z ptaci perspektivy.
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Mapy se tak staly prostfedkem nacionalismu a mély za cil hlasat nadfazenost jednoho
naroda na uzemi, kde Zil narod jiny. Mapy zacaly fingovat jako logo, na které si jednotlivé
fiSe vystavovaly své drZavy. Také plsobily jako prostfednice propagandy zobrazuijici
historické Gzemni naroky. Diky t¢émto novym metodam kartografie, a jejim zneuZitim
dostala predstava podoby statu obyvaného jednim narodem novou dimenzi, ktera byla
postupné vitépovana i détem v procesu vzdélavani.

Zavérem lze Fici, Ze pfedpoklady vzniku nacionalismu jsou ve viech probiranych
oblastech podobné. Jina je v3ak mira toho, jak jsou jednotlivé kategorie pfi tvorb& narodd
pouzity. OdliSnost prameni z historicko-geografickych proménnych.

Tézko by vznikal nacionalismus v Americe pomoci takovych prostfedkd, pokud by
evropska impéria nepodcenila otazky spjaté s geografii a geografii spravy. Vznikl tak
rozkol mezi nahlizenim na kolonie jako samoziejmé souasti impérii a neuvédoménim
si vzdalenosti mezi centrem a kolonif a z ni logicky pramenici touhy po autonomii. Pak
stacilo jen toto védomi dostatecné rozsifit a nacionalismus byl na svété. Oproti tomu
musime pohlédnout na samotna evropska impéria a pokusit se porozumét tomu, proc
nedokazala této viné emancipace zabranit. VSechny velké Fise zapadni Evropy na mapé
zaujimaji viceméné pravidelny tvar s nejvét3im a hlavnim sidlem v poloze, kteréa se bliz{
stfedu celého tzemi. To je velmi odli3né od nahledu, v kterém bychom impéria nahlizeli
s jejich koloniemi a brali je jako celistvou Fi3i. Neni toto moznym diivodem neporozuméni
Lisabonu, Londyna, Pafize snaham kreol(i?

Do protikladu Ize dat i snahy sjednotit izemi Italie a Némecka a naopak ziskat
autonomii jako snaha malych narod( v Rakousku-Uhersku, Rusku a Osmanské Figi. A¢
jsou oba procesy k sobé opacné, prostredky pro jejich realizaci se podobaiji. Jde zejména
0 jazyk a kulturu. Jina je geografie tizemi. Itdlie a Némecko tvofi relativné homogenni
staty s jasnymi hranicemi, o Rakousku-Uhersku, Osmanské fi3i a Rusku se toto fici neda,
Jsou poslepovany s nékolika ¢asti, které samy o sobé tvofi izemi homogenni, a to po
jak po strance reliéfu, tak i obyvatelstva. Celkova vétsi heterogenita prostoru se stava
i heterogenitou narodnich hnuti, a tak dochézi k rozpadim stat(, které si narokovaly
cely slepenec téchto dil¢ich Gzemi s jejich obyvateli.

’
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~Jakjsem se nauéil nedélat si starosti amit rad bombu*

Medialni prezentace jaderné hrozby americkymi vladnimi dokumenty
a televizi v 50. letech

Maridn LéZi

Jmenuji se Marian L6zi. Studuji prezenéné navazujici magistersky kurs Historie se specializaci
v sociélnich déjinach na UHSD. Jsem ve 2. roéniku, studium bych v zFi rad zakongil statnicemi.
E-mail: maros.lozi@volny.cz

Predstavena prace usiluje postihnout zplsob, jakym bylo americké vefejnosti 50. let prezentovano
nebezpeciGtoku atomovymizbranémi. Vysadnipostavenisizde na dlouho dobu priviastnilaviadni
propaganda, ktera své poselstvi predkladala predevaim ve formé filmovych dokumentd. Televize
vesvych programech zpocatku toto sdéleni pouze reprodukovala. Postupné vaak na problematiku
jaderné hrozby utvorila odliSny pohled, ktery se nakonec ve spoleénosti prosadil jako dominantni.

Primarnim pramenem vyzkumu byla americka dokumentarni dila viadni provenience

a episody televiznich serialQ, jeZ se tématu jaderného nebezpeti vénovaly. Viechny jsou volné
pristupné na internetovém serveru YouTube.

Moji hlavni inspiraci pro sepsani prace byla podnétna specializaéni pfednaska Michaely
Blazkové na UHSD Americkd televize vpadesdtych letech (letnisemestr akademického roku 2012/2013)
a potitacova hra Fallout (1997).

Zadny vynélez védy nevydésil lidstvo straslivéji ne jaderna bomba. Vyvinuta za prisného
utajeni v laboratornim komplexu ve staté Nové Mexiko, ukazala hned pfi prvnim pokusu 16.
Cervence 1945 sv(jj giganticky nicivy potencidl. Ohromeni byli jak v&dci, tak i samotny prezident
USA Harry Truman, ktery si v reakci na Usp&3ny test zapsal do deniku prostou, aviak naprosto
vystiznou vétu: ,Objevili jsme nejhroznéjsi bombu v dé&jinach svéta.” Mésic nato dal pokyn ke
svrZeni atomové zbrané na japonské mésto Hiro3ima, jenz vedl k zahub# desitek tisic lidi. Celou
oblast zamofila na dlouha |éta radioaktivita zpUsobuijici smrtelné nemoci a hrozivé deformace

Nicméné americka spoletnost po dlouhou dobu tyto hrozivé Gginky pfehlizela a vnimala
atomovou bombuvyhradné pozitivné. Pfinesla vitézstvinad nenavidénym nepfitelem, USAbyla
jejimjedinym drZitelem a ocekavany mirovy vyvoj nenasvédcoval, Ze by se pro nimohlo najit dalsi
vyuZiti. Budoucnost méla byt ve znameni spojenecké spoluprace, nikoliv vojenskych konfliktc.

Tyto predpoklady se viak nesplnily. Vale€nou alianci se Sovétskym svazem nahradila napjata
konfrontace vtzv. studené valce averejné zobrazovanigeneralniho tajemnika VKS(b) Josifa Stalina
jako bodrého strycka Joea ustoupilo karikaturdm s krveziznivym diktatorem z Gruzie, ktery
neusiluje o nic men3iho neZ podmanit si cely svét. Dlouho nevydrZel ani technicky monopol na
atomovou zbran. Sovétstivédci se do jejiho vyzkumu pustilihned po valce ajjiz roku 1949 provedli
prvni Gspédny pokus. Americka sebejistota se vytracela a namisto ni nastupoval strach, ob&as
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vystupniovany az k hysterii a vzajemnému obvifiovani. Ob&ané USA se obavali predevsim dalsi
valky, jeZ se v jejich pFedstavach &im dél vice proméhovala z konvenéniho na daleko hrozivejsi
jaderny konflikt. Je3té si nedokazali vyvodit jeho presné dasledky, ale bylo jim jasné, 7e zpCisobi
daleko vétsi zkazu a usetfeni ho nebudou ani lidé v zazemi amerického kontinentL.

Prezident Truman na tento rostoucistrach zareagoval ustavenim organizace zvané Federal
Civil Defense Administration. Obyvatele méla pfipravit na potencialni hrozbu jaderného Utoku
prostrednictvim zakladnich kurz{i preZiti a soustavnych cvicebnich drilc. Soudastijejiho nau¢ného
programu se staly rovnéz kratké dokumentarni filmy, seznamuiici divaky s nejzakladnéjsimi sku-
tecnostmi. Nejvétsi proslulosti mezi nimi dosahl dokument uréeny pro détské publikum zvany
Duck And Cover (1951). Détem predstavil animovaného Zelvaka jménem Bert, ktery se pied kaz-
dym nebezpedim skrciaschova do svého krunyfe. Jeho bazlivé chovéni neni po vzoru klasickych
kreslenych grotesek zdrojem pobaveni, nybrz je davano za piiklad: Presné tak sejetfebazachovat
v pfipadé hrozby jaderného Gtoku. Av tomto duchu se nese cely film. Muzny charismaticky hlas
vypravéce zde postupné nastifiuje riizné situace, v nichZ se déti mohou ocitnout, a prezentuje
adekvatni reakce. Napfiklad varuje pfed tim skryvat se pod okny. Tlakova vina je totiZ s velkou
pravdépodobnostivyrazia rozbije nastrepy, které mohou neopatrného ¢lovéka zle pofezat. Nebo
vysvétiuje, Ze pfed Ucinky popalenibombou, jeZ jsou daleko nepFijemnéjsineZ spalenise naletnim
slunci, miZe ochrénit i pFikryti se novinami. V zavéru se opét objevi zelvak Bert, ktery déti vyzve,
aby zopakovaly, jak se maji zachovat, pokud zahlédnou zablesk bomby. A kdy? ty sborové zakFici
»Duck and Cover!”, znovu se vydésené ukryje ve svém krunyF¥i. Opatrnosti totiz nen nikdy nazbyt.

Dokumenty urené pro odrostlejsi publikum byly méné naivni a sviij zabér rozsifily i za
okamzik bezprostiedné nasledujici po vybuchu jaderné zbrané. Atomic Alert (1951) seznamoval
dospivajici mladeZ s radiaci, jejiz vyskyt atomovy Gtok nebezpelné zvy3uje a je tfeba se pred ni
chranit, nejlépe za silnymi betonovymi zdmi. Aby bylo viibec mozné naleZitého zabezpeceni se
dosahnout, je nutna presné organizovana spoluprace. Kazdy jednotlivec se musi chovat jako
¢len vétiho tymu, ktery rychle a pFesné pini jemu svéfené povinnosti, osvojené skrze opako-
vané nacvicovani. To pfesné dokresluje jedna scéna z dokumentu: Mala holcicka Suzy sezradia
dozvi, Ze poplach je pouze sougasti probihajiciho vycviku, a zaéne ho zlehéovat. Za to jeihned
osti'e pokarana svym starsim bratrem Tedem, ktery ji vysvétli, jak dilezity je pravidelny dril
pro pfipravu na skute¢né nebezpeti. Vypravée mu da za pravdu stejné jako nasledujici déj, kdy
kvybuchu jaderné bomby skute¢né dojde. Déti byly zodpovédné, a tudiz pfesné védi, co si maji
pocit. Nastala situace je nem(iZe zasko¢it.

Na dospélé divaky byl cilen dokumentarni film Let’s Face It (1954), ktery opustil tizky rémec
individua a jeho nejblizsiho okoli, aby o jaderné hrozbé pojednal ze Sirsf perspektivy. Hned v ivodu
informuije o existencivodikové pumy, nejstrasnéjsizbrani hromadného niceni, ktera dosud spatfila
svétlosvéta. Avzapétiukaze mapu USA svyznaenymimisty, jez byse mohlystatteréemnepfatelského
bombardovani jadernymi zbranémi - ohrozeno je jak vychodni, tak i zépadni pobieZi, tedy drtiva
Vétsinaamerickych obyvatel. Nikdo se nemize citit bezpen&. Dokumentviak po tomto tvodnim
postraseniprejde do optimistict&j$iho tonu, kdy zaéne predstavovat zaruky toho, Ze ivpfipadé Gtoku
nedojde knejhor3imu. Vyznatné misto zde dostévé predeviim Civil Defense, ktera jeocenovanaza
vybudovani ddmysiné infrastruktury a dokonalou pfipravu na potencialni ohrozeni. Muzi iZenyse
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znakem CD na pasce pravé ruky jsou velmi peglivia pracovitilidé, je? je nutné respektovat. Naprosta

poslusnostvidijejim pikazlim, Sifenym pfimo ¢ skrze zviaété zabezpetené radiové vysilani, budou

propreZitiesencialni. Nutnost podfizenise a zafazeni do pFisn& organizovaného celku, viehoZz ramci

kazdyjednotlivec pini pfidélené (ikoly, je opakovanézdrazriovana. Vypravét je vtomto ohledu velmi

primy:,National survival requires that each one of use resumes his share of responsibility. Thereis
work to be done and each must cooperate.” Hlavnim fidicim organem celého Usili je samozigjmé
federalnivlada a jeji vykonné slozky, které vizdy usilujivyhradné o ochranu fadovych obyvatel. Ato
ivpripadech, kdy se jeji kroky, jako tfeba testovanijadernych zbranina americké ptidé, mohou jevit
naprvnipohledjako rozporné. Pro podtrZeni spravnosti tohoto pfistupuje vdokumentu atomovym
vybuchem znifena uméla maketa stfedné velkého mésta, které pfedtim bylo s velkymi naklady
vystavéno v Nevadské pousti. VI&dni i armadni védci totiz prostfednictvim této destrukce ziskaji
duleZité poznatky, které umozni je3té lepsi preparaci na redlnou hrozbu. Poukaz na pfipravenost
vladyinaroda je zde viibec nejduleZit&jsim sdélenim. To podtrhuje samotny zavér, kde shromazdéni
lidé odhodlané a beze strachu pozorujivybuch atomové bomby. Na tuto eventualitu jsou poviech
strankach peclivé pfichystani a nemaji se proto ¢eho obavat.

Snaha establishmentu vitépit obyvatelstvu spravnouinterpretacijaderné hrozby asoucasné

prezentovat vlastni schopnosti i pripravenost v nejpozitivnéjsich barvach byla zpocatku velmi
uspésna. Nikdo se ji neodvazoval zpochybriovat. Zasadni zlom pfisel az na po&atku roku 1955,
kdybylav ramcitelevizniho programu See it now odvysilana ¢ast rozhovoru moderatora Edwarda
Murrowa s hlavnim vynalezcem atomové zbrané J. Robertem Oppenheimerem. Slavny védec
zde obratné zkritizoval vladni proticizineckou politiku i omezovani svobody badani. Maximalni
volnostvsiteniinformacia shromazdovani oznacil za nepostradatelné pfi dosahovani skute¢ného,
nejenvédeckého pokroku. Pfedeviim viak ostie poukazal na to, jak omezeného poznanive véci
jadernych zbrani se dosud podafilo dosahnout:

»This Is a matter on which much much much more should be known. There is every reason for us
to say what we know and above all to say what we don’t know. The genetic problems, the problems of
what might happen in the future to the human specie as the result of having radiation in the body or
having radiation outside... It isn't the layman that’s ignorant. It's everybody that’s ignorant.”

Proti oficialné Sifenému optimismu tak postavil nelitostnou realitu: Védomosti o nuklearnim
nebezpedijsou dosud velmiomezené a je tfeba sito pfiznat. Jen tak bude mozné dospét kjejich tolik
potfebnému prohloubeni. Hlavni my3lenku celého rozhovoru presné shrnul v zavéru pofadu sédm
Murrow:,Onething thatimpressed this reporter at that Institute [of Advanced Studies, kde tentoi
dal3i podobné rozmluvy probéhly] was that he has never heard so many people say | don’t know.”

Toto odvazné zpochybnéniviadni propagandyviakvramcitelevizniho vysilanipo diouhou dobu
predstavovalo vyjimku. V&t3ina relaciijednotlivyich zminek o jaderné hrozbé byly silné konformni
a do velké miry pouze opakovaly informace obsaZené ve statem financovanych dokumentech.
Nicrméné tento trend nebyl univerzalnia v pribéhu padesatych let spiSe ustupoval. Presvédéivé
to doklada srovnani dvou televiznich snimkd, mezi kterymi leZi prodleva péti let:

Atomic Attack (ABC, 1954) vypravi pribéh o stfedostavovské rodiné z pfredmésti, jez se musi
vyrovnavat s jadernym Utokem na blizkou metropoli New York. Jedna se o vysoce oficiézni pocin,
nabity dobovymiklisé. Nechybi oslava prdmérnych lidi, ktefi se jako takovi sami oznaéujiajsou na
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to hrdi(“...we are normal. As oatmeal and apple pie”). Objevi se také hysterické zeny, samoziejmeé
dorazivsi z velkomésta, postradajici pevné hodnoty amerického predméstského venkova. Skrze
postavu pacifistického védce a ucitele doktora Leeho, jenz v pribéhu déje pochopi uZite¢nost
zbrané pro ochranusludnych lidi, je poukazano na neprakti¢nost ortodoxné dodrZované doktriny
nenasili. Pateticky se vyli€uje Cinnost Civil Defense, ktera v krizovych chvilich prokaze dokonalou
pripravenost a s neuvéfitelnou rychlosti vraci poméry zpét do normalu. Naprosto nekriticky je
liceno také chovani armadni masinérie a vybombardovani hlavnich metropoli nepfitele vzbudi
jenstin pochybnosti, ostatné velmirychle pfekonany - protivnik pfece zattocil prvni. Konformita
je z celého dila velmi jasné patrna. Pfesto nepostrada nékteré okamziky, které mu pridavaji na
autenticité. Onemocnéni mladsi dcery nasledkem ozareni vyvola ze strany rodiny velmi silné
reakce, které pusobi lidsky. A matka v jednom okamZiku velmi trefné vystihne pocit vé¢ného
strachu z jaderného nebezpedi, ktery nepochybné sdilela vétsina amerického naroda: ,We've
been living with this thing in back of our mind for years.” Pravé tyto prvky naznacily, jak se bude
televizni tvorba v daném tématu postupné odliSovat od oficidlniho pojeti smérem ke snaze o
vétsi vérohodnost.

Zasadné se tento posun projevil v epizodé slavného serialu The Twilight Zone zvané Time
Enough at Last (1959, CBC). Jako jeji hlavni hrdina vystupuje uzavieny bankovni Ufednicek s tlus-
tymi brylemi Henry Bemis, ktery miluje ¢teni kniZek a vliibec kaZzdého tité&ného slova. V této
zalibé mu v3ak brani jak arogantni $éf, tak jeho az sadisticka manzelka Helen. Henry netouzi po
nicem jiném neZ po tro3e samoty a ¢asu na ¢teni. Jedinou $tastnou chvilku proto zaZiva v éase
poledni pFestavky, béhem niZ si chodi €ist do bankovniho sejfu. A je to praveé pfi jedné z jeho
¢tenarskych seanci uprostied zelezobetonové konstrukce trezoru, kdy mésto zasdhne vodikova
puma. Vybuch, ktery nasleduje, preZije Henry jako jediny. KdyZ se po proZitém otfesu opét pro-
bere, vydava se na straslivou pout postapokalyptickou scenérii ve snaze najit svoji manZelku
a suroviny potfebné k preZiti. Vypravéc jeho cestu popide s hrozivou pfipadnosti:,,Mr. Henry
Bemis on an eight hour tour of a graveyard.” Pfesto tato otfesna zku3enost neni pro Henryho
az tak depresivni, jak by se mohlo zdat - objevi totiz knihovnu se spoustou knizek. PIny radosti
si pFipravi pofadijejich Cetby na dlouhé roky dopfedu a natahne se po prvniz nich. Aviak vtom
okamZiku mu spadnou bryle a rozbiji se o podlahu. Henry zGstal sém ve zni¢eném mésté, bez
moznosti délat to, po tem vZdy touZil - ¢ist si.

Inovativnost tohoto pFistupu je nesmirna a predstavuje prosazeni nového trendu. VIadni
dokumenty o jaderné hrozbé pojimaly jednotlivce vyhradné jakou soucast kolektivu. Usilovaly
0 jeho maximalni podfizeni se autorité a disciplinaci. S4m o sobé, jeho obavy, ocekavani a
pfedstavy, v nich nemély prazadny vyznam. Televize jednala odli3né. Pro jednotlivé kanaly
zacalo byt dleZité, jak k celému problému pfistupuije jedinec a co si o ném mysli, nez aby ho
pouze naockovala peclivé zorchestrovanou propagandou. Proto mu vénovaly ¢im dal vétsi
pozornost. Vysledkem bylo, Ze nebezpeci nuklearni katastrofy zacaly prezentovat daleko
zasadnivliv na utvarenivefejného minéni a vice nez jakékolivvladni Usili determinovala zplsob
vnimani celé problematiky. To ve velké mife pfetrvava az dodnes i presto, Ze strach z jaderné
hrozby oproti padesatym letlm jiZ zdaleka nehraje tak velkou tlohu.
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Anketa - Co je to diskurs

Mgr. Spurny, Maté&j PhD.: ,Slovo diskurs je siln& naduZivané a oznauje se s nim
témér cokoliv - ja sam se mu snazim ve svych pisemnych pracich i pfednaskach vyhybat,
pokud to je moZné. Zaroveri je pravda, Ze pokud chce ¢lovék v kratkosti pojmenovat to,
co diskurs oznacuje, tak nema mnoho moznosti. Samoziejmé existuji synonyma, ta jsou
ale znaéné nedokonalé - napfiklad mdzeme mluvit o n&jaké fecové akci nebo o vyroku,
tyto pojmy (tak, jak jim bé&zné rozumime) maiji ale omezenéjsi vyznam neZ prece jenom
komplexné&jsi pojem ,diskurs”. Obvykle se diskurs chape v dichotomii k ideologii, pficemz
ta se pojima jako uceleny systém mysleni a vyjadfovani, kdeZto diskurs coby zptsob
nahlizeni a mluveni o urc¢itém aspektu skute¢nosti.”

PhDr. Ondiej Vojtéchovsky PhD. : ,Diskurs je synonymum pro debatu, pro
urcity ramec, jenZ pouziva systém pojmd, s jejichZ vyznamem jsou v3ichni srozuméni a
vramci toho urcitého diskurzu probiha mezi témi jednotlivymi aktéry ta debata. Vnimam
ho jako slovo modni, takZe se mu spise snazim vyhybat, nicméné ho akceptuiji jako slovo,
ktere se béZné pouZiva, ackoliv si vzpominam si na doby, kdy se nepouZivalo - zhruba,
kdyz jsem byl v poslednim rocniku magisterského studia, tak se zacalo prosazovat a
néktefi kolegové z toho byli vykolejeni. Dneska, myslim si, se to celkem zaZilo. Hodné se
vychazi z diskursivni analyzy, ktera tvrdi, Ze jazyk neni odvozen od socialné ekonomickych
podminek, ale funguje sdm o sobé a je prvotni - nejprve je jazyk a mysleni a teprve od
néj se méni ta realita. Tahle diskursivni analyza oviem Uplné neumi vysvétlit, kdy a jak
se ten diskurz méni. Dneska jsme napfiklad svédky toho, Ze se méni diskurz - v posled-
nich 5-6 letech - ¢eské spole¢nosti; od nekriticky neoliberalniho k né¢emu kriti¢téjSimu.

PhDr. Jan Zdichynec PhD: ,Myslim, ze pro spoustu lidi je diskurz vlastné trodku
vulgarni slovo... Z mého pohledu je to trochu zaklinadlo, kterého se v historii naduziva.
Ja horad nemam a takhle na misté vam na tu otazku neodpovim, musel bych se podivat
na presnou definici, respektive definice, protoZe ono jich je opravdu vice, ale kupfikladu
v mém badan{ - zabyvam se feholnim Zivotem - bych ho vnimal jako néjaké dobové
podhoubi, z néhoz muze vyristat pohled na ten Feholni Zivot; jako souhrn dobovych
nazord, z nichZ vyrdsta historicky problém. Napsal jsem ¢lanek o diskursu v Zenském
mnidstvi, tam jsem konkrétnéjsi. Docela chapu, Ze se ptate a Ze s tim mozna mate pro-
blém... je to termin u nds maédni, ale ve Francii, kde to slovo vzniklo, uz tolik médni neni,
tam uz je trochu prezitek, zda se mi.”

V anketé budeme v kazdém ¢isle pokladat otazku, ktera souvisi se studiem historie
na FF UK, s povolanim historika i kulturou nadeho oboru obecné. Mate napad na anketni
otazku? Napiste do redakce - zeptame se za vas.
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FFabula

Daniel Ort, pfedseda Spolku studentd historie FF UK

Mili &tenati, dostalo se mi nabidky vam v par Fadcich pfedstavit to, ¢im vam Spolek
studentt historie FF UK, nebo-li FFabula, v pfistim akademickém roce obohati vas Zivot.
Nebyl to ukol jednoduchy, akci je hodné a prostoru malo. Ale ted uz se mnou pojdte
projit nasledujici Fadky a poznat, co vam nabizime!

Jsou dva zakladni typy akci, na kterych stavime. Jejich spole¢nym jmenovatelem je
snaha propojit studenty historie. (Ale je dileZité fici, Ze na3e akce jsou otevFeny Gplné
viem!) Propojovat je moZno raznymi typy akci, z nichZ dva jsou hlavni - intelektualni
a oddechova.

Zagneme intelektudlini. Vybér moZnosti je velmi pestry. Nastavajici akademicky
rok je pro nas ovlivnén dvéma vyrocimi. Prvni z nich je obecné znamé - letos je to Ctvrt
stoleti od Sametové revoluce. To je vyro&i, kterym bychom se, at u? z pozice studentd
¢i historik(, méli zabyvat. A to také délat budeme, protoZe se tématu budeme vénovat
v podzimnich kritickych klubech.

A co jsou to kritické kluby, vlajkova lod intelektualni ¢innosti FFabuly? To jsou dis-
kuzni vegery, v nichZ nékolik pozvanych hostd, odbornikd na dané téma, debatuje nad
aktualnimi spolecenskohistorickymi otazkami. T€Sit se tak mliZete i na jina, neZ revolucni
témata.
budou spadat do velmi oddychovych &innosti. Letos na jafe totiz uplyne pfesné 5 let od
na3eho zaloZeni. Ur¢ité se tak mizZete tésit na velkolepou oslavu, kde se zajisté objevi
bajni spolkovi starci a mnoho dalsiho, co ucini nadchazejici jaro nezapomenutelnym.

V tomto akademickém roce uZ probéhla UspéSna prednaska profesora Moritze
Csakyho ,Existuje tradice, jeZ je katastrofou”. Viceznatné kédovani paméti a vzpominani
v centralni Evropé/,Es gibt eine Uberlieferung, die Katastrophe ist” (Walter Benjamin).
Die Mehrfachkodierung von Gedachtnis und Erinnerung in Zentraleuropa®.

Z tradi¢nich akci pokragujeme v informovani o novych zajimavych knihach na histo-
rickém kniznim trhu, jeZ kriticky pfedstavujeme. Na podzim uZ téz prob&hla predstaveni
knih ,Nase ¢eské minulosti, aneb jak vzpominame” Kamila Cinatla a ,Koncepty a d&jiny”
od Lucie Storchové a kol. Na tyto akce nase pozvani pfijimaji jak samotni autofi, tak dva
odbornici na dané téma - koreferenti.

Budeme téZ pokracovat v nové zavedené tradici z minulého roku, kdy jsme zacali
s cyklem pfednasek historik(, které na nasi alma mater nemuUzZeme bézné slychavat.
Jsou to historici ¢i historicky zabyvajici se zajimavymi tématy, ale nevyucujici na nasi
fakulté. V minulém roce nase pozvani napfiklad pfijal Pavel Himl z Fakulty humanitnich
studii &i KateFina Capkova z Ustavu pro soudobé d&jiny AV CR.
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Dan Ort FFabula

Oddech s dozvidanim se novych informaci se bude snoubit v kaZdomési¢nim
filmovém klubu, ve kterém se snazime poustét zajimavé filmy s historickou tématikou.
Kazdému z nich pfedchazi kratké Gvodni slovo o historickém pozadi filmu, diky némuz
je mozZno si vice vychutnat nasledujici zazitek.

Pak s nami budete moct prozit akce, u kterych se odpociva od sezeni u knih. Pro
nastupuijici prvaky zacina rok seznamovacim kurzem, ktery uz pravidelné poradame
v krasném prostfedi Bilého Potoka u Liberce.

V pribéhu roku jsou ale pFipravena dal3i, primarné spole¢enska, setkani. Mezi né
patfi napfiklad ob¢asné vecerni posezeni v hospodé, k némuz se néjaky divod vZdycky
najde &i t&lu a duchu prospivajici exkurze do zajimavych kongin, které nam Ceska repub-
lika skyta. Na zavér zimniho semestru zase tradiéné nesmime opomenout Vanoce,
svatek, ktery slavime Vanocnim velirkem.

A v neposledni fadé vam nové pfinasime to, co pravé drzite v ruce, novy casopis
studentd historie Obscura, ze kterého mam osobné velkou radost.

Pfehled akci v tomto ¢lanku je jen struény a obecny. Pokud chcete byt podrobné
informovéni o véem, co se ve FFabule dé&je, sledujte nade informacni kanaly. Na fakulté
jim je nade nasténka u Historického kabinetu v druhém patfe, na internetu nas pak
najdete na ffabula.cz, facebook.com/FFabula a tweetujeme na twitter.com/FFabula.

Na zavér bych chtél dodat, Ze méte-li ndpady a chcete-li se do pofadani néjaké akce

zapojit ¢i mate-li v hlavé ideu néceho Uplné nového, nevahejte se nam ozvat - a to bud

na mail ffabula@email.cz nebo mazZete prijit na néktery z nasich vefejnych vybora, které
se konaji kazdy mésic a budete o nich v&as informovani.

A na Uplny konec vyjadfuji své prani, Ze vas néjaka akce zaujala a v prabéhu roku
se potkame!
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Déni v oboru Co kdy kde

Co kdy kde

V této rubrice se vam budeme snaZit pfinaset odkazy na blizici se konference,
vypsana stipendia a dal3i déni v oboru. Vase tipy vitame.

Konference k 25. vyroéi rozpadu vychodniho bloku: ,Co po 25 letech od listopadu
1989 vime a nevime" - Porada Ustav pro soudobé dé&jiny
14.11. 9:00 - 19:00; ve velkém a malém sale budovy Akademie véd

Prednagka Rok zazrakd v historické perspektivd. Domaci a mezinarodnisouvislosti roku
1989 - Porada Ustav pro soudobé dé&jiny ve spolupraci se Spolecnosti pro védu a uméni
13.11. 17:00; ve velkém sale budovy Akademie véd

Czech-Jewish and Polish-Jewish Studies: Differences and Similarities
29.10. - 30.10.; Vila Lanna (V Sadech 1)

Valeény rok 1944 v okupované Evropé a v protektoratu Cechy a Morava - Pofada USTR
30.10.; Ustav pro studium totalitnich rezimu (Siwiecova 2)

Film a televize v dobé& tzv. pFestavby - Pofada USTR
4.12.; Ustav pro studium totalitnich rezimd (Siwiecova 2)

PFednasky Davida K. Dunawaye Hidden Route 66 a Broadcasting Oral History. !

22.10. 2014, 17:00 - 18:00, Americké Centrum v Praze (TrZi5t€ 13, Praha 1 - Mala Strana)
23.10. 2014, 17:00 - 18:30, FHS UK, mala aula 1034 (U Kfize 8, Praha 5 - Jinonice)

Konference, Collective vs. Collected Memories. 1989-91 from an Oral History Perspecitive”
6.11. - 8.11,; Var3ava

.,0d hlinéné desticky k tabletu: kultura psani v d&jinach” - Pofada Ustav historickych
véd FF Univerzity Pardubice
12.11. - 13.11.; Vychodo&eské muzeum v Pardubicich, RytiFsky sal

Konference Pfesidlovani a vyhlazovani obyvatelstva - Syndrom modernich dé&jin
- Pofada Historicky ustav AV CR *
11.11. - 12.11.; Vila Lanna (V Sadech 1)

Konference Jak psat déjiny velkych mé&st?
19.11. - 21.11,; Brno
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Konference ,.Balkansky expres. Jihovychodni Evropav interdisciplinarni perspektivé”

- Pofada FHS UK
24.10. - 25.10.; areal UK Jinonice

ISHA

ISHA (International Students of History Assocciation) je mezinarodni nevladni orga-
nizace, ktera jiz od roku 1990 sdruZuje studenty historie a pribuznych obord. Jejim
hlavnim cilem je zprostfedkovat kontakt a spolupraci student( na mezinarodni Grovni.
Vice informaci naleznete na http://www.isha-international.org/; https://www.facebook.
com/ISHA.International. ; pfipadné nevahejte napsat na hrub.barbora@gmail.com nebo

president@isha-international.org

New Year's Seminar 2015

Olomouc, Ceska republika

Date: 19.1. 2015 - 24.1. 2015

Termin pfihladovani: Oct 30, 2014 - Nov 02,2014

Téma: Associating throughout History
http://www.ishaoIomouc.cz/index.php/en/seminar-2015

Conference 2015

Bukurest, Rumunsko

20.4.2015 - 26.4. 2015

Téma: Local vs Global: A transnational perspective on history

Summer Seminar 2015
Skopje, Makedonie
Cervenec 2015

Autumn Seminar 2015

Graz, Rakousko

6.9.2015-12.9. 2015

Téma: Failure & Beyond. Telling History - Sh@ping Memory

Conference 2016
Kent, Spojené kralovstvi
Duben 2016

Summer Seminar 2016
Osijek, Chorvatsko
Cervenec 2016
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Redakce Co kdyz

Co délat kdyz...
Chei poslat text?

Toto jisté neni posledni ¢islo asopisu. Mate li text, ktery byste chtéli otisknout po3lete
ho na e-mail redakce: casopis.obscura@seznam.cz. Informace pro autory najdete na
webu Zasopisu www.casopisobscura.cz v sekci ,Pro autory”

(=R W
Miij text nevySel?
To, 7e se vas text nevesel do tohoto &isla, neznamena, Ze o néj nestojime vibec. Zistava
v nagem archivu a miizeme ho vydat tfeba v pFidtim ¢isle. Také to neznamena, Ze nam
nemizZete poslat novou verzi ¢ svdj dal3i text. Pokud by vas zajimaly detaily zeptejte

se redakce.

Mém pfipominku, otazku, napad?

Napiste na nas redakéni e-mail: casopis.obscura@seznam.cz. Budeme radi za jakoukoliv
zpétnou vazbu od Ztenafd, at uz historii studuji nebo vyucuji. Mezi jednotlivymi Cisly
bude dost £asu vénovat se vasim napadim. Chceme, aby OBSCURA byla opravdu ,nasi
historif”.
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Vaclav Sixta KUNST

KUNST

Zbigniew Libera: Lego. Obéz Koncentracyjny (Lego. Koncentracnitabor), 1996. Zbigniew
Libera (*1959) je sougasny polsky umélec, jehoz provokativni dila se zabyvaji sou¢asnou
vzpominkovou praxi, kritikou konzumni spolecnosti Ci problematikou genderovéani. Série
.Lego. Koncentraéni tabor" z roku 1996 zahrnuje 7 krabic kosti¢ek lego s motivy koncent-
raéniho tabora. Jedna stavebnice je souéasti sbirek Jewish Museum v New Yorku.

Jaky je vztah populdrni kultury a paméti? Existuje ,konzumni pamét“? Je pro vas takovéto
zobrazeni holocaustu eticky pfijatelné? Cim bude holocaust pro dne3ni déti? Je historie

hrackou? Mohou se historici ve svych konceptech inspirovat sou€asnym uménim?

-VS_
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